PROCES VERBAL
DU CONSEIL MUNICIPAL DU 14 DECEMBRE 2012

Délibération 063/2012 : "demande de subvention pour les travaux d'interconnexion du réseau de
distribution de I'eau potable", [cf. délibération "n® 37 du 20120629" et "nos observations du méme
jour"; cf. aussi le "pv de nos questions et des réponses du 20120330"].

DEMANDE DE SUBVENTION POUR LES TRAVAUX DINTERCONNE XION DU RESEAU DE
DISTRIBUTION DE L'EAU POTABLE

M. RAGU présente le rapport. Q)J

°
Par délibération n° 37/2012 en date du 29 juiniderie Conseil Municipal a autorisé m a osgr un
dossier de demande subvention pour les travautedinnnexion de son réseau d%i n d’edalpe

avec celui du Syndicat Intercommunal des eaux dte®l de Beauce (SIEPB).

L'estimation connue a cette date du co(t des traesait de 482.000 € HT. \\

Or, a I'occasion de I'écriture du Dossier de Cotadidn des Entreprise au d’Etude a aSore
estimation pour la porter a 560.700 € HT \
Ce nouveau montant résulte de :
- la pose de canalisation et des accessoires (compteurs, vannes, purges, etc) pour 47&700
HT
- laréalisation d’'un local de génie civil et comptage pour 45.000 € HT
- l'acquisition de I'ensemble des équip ekt de régulation (pompes et accessoires, ballor
anti bélier, vannes, etc) pour 42.0
Cette augmentation dans I'estimatio oip@rast principalement due au fait que la Comnamplace
dans la perspective de conserver: e ekistafieu de procéder a son abandon comme prieni@nt
envisagé. Dés lors, les travau ilitate®ceat ouvrage, qui interviendront postérieuremdat a
réalisation de l'interconnexion,‘ebligent a la ¢réa d’'un local supplémentaire qui protégera |soesce
importée.

n% a souhaité dispbeae demande de délibération indiqguant un montant
ncordance avec cehienu dans le dossier.

Le Conseil Géné

prévisionnel des(A

C’est la raisoft” po guelle il est demandé ans€éib de bien vouloir délibérer afin d’autoriseMaire a

solliciter ntion sur ce dossier aupre€ahseil Général de I'Essonne et de '’Agence daU’Bur la
ux estimés a 560.700 € HT.

M AMON explique que son groupe s’abstiendra, n’étanepaaccord avec le choix des travaux
effectugs, et compte tenu du fait que les subvesiti® sont sGrement pas les plus importantes.

M. BOURGEUOIS s’interroge sur le choix que I'opposition auraiit f
M. BERNARD indique qu’ils auraient privilégié une solution @d&cordement plus simple et non la plus
colteuse et la plus compliquée qui a été choisiéapaajorité. Il déplore que la possibilité deraecorder dans

le cadre communautaire ne soit pas retenue.

M. BOURGEOIS répond que la solution intercommunale ainsi prisganaurait conduit a se raccorder sur le
syndicat de la Vallée de la Juine. Celui-ci a disiemné son usine & 2068fm.



Les besoins de la Commune d’Etréchy étant de 10B0am?3/h, il aurait fallu que ce Syndicat dispoaen
équipement pour 300ifn.

Le Syndicat de la Vallée de la Juine propose danGel raccorder pour nous revendre de I'eau aclaetée
Plateau de Beauce. La Commune a donc trouvé ptlisigux de s’adresser directement au producteur, le
plateau de Beauce, qui livre déja Etréchy.

M. BOURGEOIS rappelle que les élus étudient le i@osdepuis 10 ans dans lintérét des administrés
d’Etréchy.

M. BERNARD retient 'argument selon lequel la ville d’Etréchyraité avec le Syndicat du Plateau de Beauce
en amont de la proposition communautaire souteausgn groupe. Il maintient que de se raccordgroaut le
plus éloigné n’est pas la meilleure solution, elemande l'incidence des colts supplémentai sont

induits qé)
i . : )
M. BOURGEOIS répond que ce qui est connu actuellement sonprixed’achat, prix % et surtaxe,
proposeé par les syndicats. La procédure de cotisultéaes entreprises pour la réalisatic rayaumettra
de connaitre plus précisément I'impact éventuel sotre surtaxe. Il précise que le % ont érdramts de
choisir le linéaire le plus long afin de s’affrairchu maximum du linéaire d [ apparieau Sl de

la Vallée de la Juine dont le colt d’utilisatioaietrop important.

M. RAGU souligne que toutes les opérations importantdséés, la %o te de Vaucelas et la liaison
douce, n'ont connu aucune dérive financiere.

M. GLEYZE indique plusieurs dérapages tels que les for

efautonomie d’Etréchy. Il s’est avéré
ydrogéologues, n'ont pas été prddwttqu’il

éte de prétendre que ces foragenétautiles

de 'Eau demande de remettre si possible er
ecurisation de l'alimentation en eau d’Etrecky

M. BOURGEOIS souligne que l'intérét des forages était d
gue les forages réalisés, sur la base d’élémeatni ar%\
a été décidé de se raccorder a un réseau extdliesir
avant méme de les avoir réalisés. Aujourd’

conformité le forage actuel pour assurer u
complément des autres ressources du terri

Vu l'arrété préfectoral n°2010-DDA 596 erteddu 15 février 2010 portant prolongation de la
dérogation pour I'alimentation en e paébeau de la commune d’Etréchy,

Considérant la décision de ré r'une intercoiomedtu réseau de distribution d’eau potable d’Htyeavec
celui du Syndicat Intercommun Eaux du PlatieaBeauce,
Considérant 'avant-projet téalisé par le cabirétutie SAFEGE,
APRES DELIB : Conseil Municipal,PAR 23 VOIX POUR et 6 ABSTENTIONS (M.
GLEYZE, M IEHARD, M. BERNARD, Mme JUBIN, M. HERVOIR, Mme DAMON).

e

AUT ire a solliciter une subvention aupres du sednGénéral de I'Essonne et de ’Agence de

IQ/e rmandie au meilleur taux possible|alase de travaux estimés a 560.700 € HT



